Zalacznik nr 8
do protokotu 8. posiedzenia RN
w dniu 17 pazdziernika 2024 r.

Uchwala nr 8 Rady Naukowej IRZiBZ PAN w Olsztynie
z dnia 17 pazdziernika 2024 r.

w sprawie zmiany regulaminu: Sposéb postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
ksztalcenia w ramach studium doktoranckiego, ktorego wszczecie nastgpito po 30 wrzesnia 2019 r.

Na podstawie art. 192 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
Dz.U.2023.742 t.j. z dnia 2023.04.20), § 18 ust. 2 pkt. 5 Statutu Instytutu Rozrodu Zwierzqt i Badan
Zywnosci PAN w Olsztynie, tekst jednolity z dnia 8 grudnia 2016 r., zatwierdzonego przez Prezesa PAN
w dniu 16 stycznia 2017 r., z pézn. zm. oraz §3 pkt 5 Regulaminu Rady Naukowej IRZiBZ PAN na
kadencje 2023-2026 z dnia 16 marca 2023 r.

Rada Naukowa IRZiBZ PAN w Olsztynie uchwala co nastepuje:

§1

Rada Naukowa IRZiBZ PAN w Olsztynie uchwala zmiany w regulaminie: Sposéb postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora w trybie ksztalcenia w ramach studium doktoranckiego, ktorego
wszczecie nastgpito po 30 wrzesnia 2019 r.

§2

Tekst jednolity regulaminu stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady Naukowej
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Zal. nr 1 do uchwaly nr 8
z dnia 17 pazdziernika 2024 r.

Sposob postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie ksztalcenia w ramach studium doktoranckiego,
ktorego wszczecie nastapito po 30 wrzesnia 2019 r.

Wykaz aktéw prawnych bedacych podstawa opracowania:

- Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze
zm.)

- Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1669)

- Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk (Dz. U. z 2020 r. poz. 1796 ze zm.)

- Statut IRZiBZ PAN z dnia 8 grudnia 2016 r zatwierdzony przez Prezesa PAN w dniu 16 stycznia 2017
Z pozniejszymi zmianami z dnia 24 lipca 2017 r i 25 wrze$nia 2018 r.

- Regulamin Rady Naukowej IRZiBZ PAN w Olsztynie na obowigzujaca kadencje.

Wykaz pojec i skrotow uzytych w niniejszym dokumencie:

Ustawa - Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce;

PW Ustawe - Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo 0 szkolnictwie
wyzszym i nauce;

KPA — Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

Rada Naukowa — Rada Naukowa Instytutu Rozrodu Zwierzat i Badan Zywnosci PAN w Olsztynie;
organ Instytutu przeprowadzajacy postgpowanie w sprawie nadania stopnia i nadajacy stopien doktora
w ramach posiadanych uprawnien;

Dyrektor Instytutu - Dyrektor Instytutu Rozrodu Zwierzat i Badan Zywnosci PAN w Olsztynie;
Kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora

PRK — Polska Rama Kwalifikacji

RDN — Rada Doskonato$ci Naukowej

Instytut Rozrodu Zwierzat i Badafh Zywnosci PAN w Olsztynie (dalej ,,Instytut”) posiada uprawnienia
do nadawania stopnia doktora w dziedzinie nauk rolniczych, w dyscyplinach:

- technologia ZywnoS$ci i Zywienia oraz

- zootechnika i rybactwo.

§ 1
W przypadku osob, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i

ubiegaja si¢ 0 nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie, postgpowanie w sprawie
nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub promotorow.



§2

1. Opickg nad kandydatem do stopnia naukowego doktora moga sprawowac: promotor lub
promotorzy lub promotor i promotor pomocniczy.

2. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien naukowy doktora habilitowanego lub tytut
profesora, a promotorem pomocniczym — osoba posiadajaca stopien doktora.

3. Promotorem moze by¢ osoba niespelniajagca warunkéw okreSlonych w ust. 2, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze osoba
ta posiada znaczace osiagni¢cia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa
doktorska.

4. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

a. byla promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu
negatywnego wyniku oceny $srédokresowe;j, lub

b. sprawowata opieck¢ nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktére nie uzyskaly pozytywnych recenzji, o ktorych
mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy.

§3

1. Kandydat kieruje pisemny wniosek do Dyrektora Instytutu o wyznaczenie promotora lub
promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego. Wniosek powinien zawierac:

a. kwestionariusz osobowy;

b. poswiadczong przez Instytut kopi¢ dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu
zawodowego magistra, magistra inzyniera albo rdownorzedny lub posiadanie dyplomu,
o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacego prawo do
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydala;

C. propozycje osoby promotora lub promotoréow wraz z ich pisemng zgoda na objecie
funkgji;
informacje w jakiej dyscyplinie bedzie przygotowywana rozprawa doktorska;
zatozenia rozprawy doktorskiej zaakceptowane przez proponowanego promotora lub
promotorow.

2. Kandydat moze zatgczy¢ do wniosku wykaz swojego dorobku naukowego.

3. W przypadku kandydatow na funkcje promotora pomocniczego, do wniosku nalezy dotaczy¢ w
formie pisemnej uzasadnienie Konieczno$ci powotania promotora pomocniczego oraz okresli¢
zadania i obowiazki promotora pomocniczego oraz sposéb ich realizacji w toku przygotowywania
rozprawy doktorskiej. Uzasadnienie winno by¢ podpisane przez proponowanego promotora pracy
doktorskiej.

4. Przed ztozeniem wniosku, kandydat wyglasza prezentacje ustng na temat planowanej rozprawy
doktorskiej podczas seminarium naukowego, ktoére odbywa sie w Instytucie i ma charakter otwarty.

5. Rada Naukowa podejmuje uchwate w sprawie wyznaczenia promotora lub promotorow lub
promotora i promotora pomocniczego, wybieranego/wybieranych w glosowaniu tajnym
bezwzgledna wickszoscig gtosow.

§4

1. W przypadku koniecznosci zmiany promotora, Rada Naukowa w drodze uchwaty podjete] w
glosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszoscig glosow, wyznacza nowego promotora



2. Skierowany do przewodniczgcej/przewodniczacego Rady Naukowej wniosek o zmiane promotora
moga ztozy¢: dotychczasowy promotor, kandydat lub Dyrektor Instytutu.

3. Whniosek o zmiang¢ promotora powinien zawiera¢ uzasadnienie zmiany oraz propozycj¢ nowego
promotora wraz z jego pisemng zgoda.

§5

1. Po wyznaczeniu promotora lub promotorow, Rada Naukowa powotuje komisje egzaminacyjne,
ktérych celem jest weryfikacja efektow uczenia sie:

a. dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK z dyscypliny podstawowej odpowiadajacej
tematowi rozprawy doktorskiej — w sktadzie co najmniej pigciu 0oséb posiadajacych
tytul profesora w dziedzinie lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny
naukowej, w ktorej bedzie przygotowywana rozprawa,

b. w zakresie znajomosci nowozytnego j¢zyka obcego — w sktadzie co najmniej 3 0sob, z
ktérych co najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej, a pozostate posiadajg
co najmniej stopien doktora;

RN podejmujac uchwate w glosowaniu tajnym osobno nad kazdym kandydatem na cztonka
komisji.

2. Jako podstawe weryfikacji uzyskania efektow uczenia si¢ na poziomie 8 PRK z dyscypliny
podstawowej stosuje si¢ program ksztalcenia w ramach studiéw doktoranckich realizowanych
przez kandydata.

3. Kandydat moze zosta¢ zwolniony z egzaminu z nowozytnego jezyka obcego, jezeli przedstawi
certyfikat lub dyplom ukonczenia studiéw, po§wiadczajace znajomosc tego jezyka na poziomie B2.

§6

1. Kandydat zobowigzany jest ztozy¢ wniosek do przewodniczacej/przewodniczacego Rady
Naukowej o dopuszczenie do dalszych etapow postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora. Wniosek nalezy ztozy¢ w sekretariacie dyrektora Instytutu co najmniej 30 dni przed
najblizszym planowanym terminem posiedzenia RN Instytutu. Do wniosku dotaczy¢ nalezy:

a. kwestionariusz osobowy;

b. rozprawe doktorskg w wersji papierowej (4 egzemplarze) i elektronicznej;

C. pozytywng opini¢ promotora lub promotoréw o rozprawie doktorskiej wraz z oceng czy
rozprawa spelnia wymagania zawarte w Ustawie (art. 187.ust.1-4 Ustawy);

d. zaakceptowany przez promotora raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy
doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego wraz z oceng
promotora, czy rozprawa doktorska stanowi prace oryginalng;

e. potwierdzenie uzyskania efektow uczenia si¢ w zakresie dyscypliny podstawowej na 8
poziomie PRK oraz znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego w postaci kopii
protokotéw komisji egzaminacyjnych;

f.  wykaz dorobku naukowego, do ktorego dotaczy¢ nalezy kopie co najmnie;j:

i. 1 artykutu naukowego opublikowanego w czasopi$mie naukowym lub w
recenzowanych materiatach z konferencji mig¢dzynarodowej, ktére w roku

! Jesli rozprawa doktorska posiada zalaczniki w postaci opublikowanych prac naukowych badz przegladowych,
nalezy dodatkowo przygotowaé wersje elektroniczng rozprawy doktorskiej pozbawiong wymienionych
zalacznikow.



opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b, lub

Jezeli artykul naukowy, opublikowany w czasopi$mie naukowym lub w
recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowe;j jest wieloautorski,
kandydat zatgcza do wniosku o wszczecie postgpowania o nadanie stopnia
doktora o$wiadczenie wszystkich wspotautorow okreslajace indywidulny
wktad kazdego wspotautora w powstanie artykutu.

ii. 1 monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktore w roku

opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. a, albo rozdziat w takiej monografii;
Jezeli praca zbiorowa, jest praca wieloautorska, kandydat zatgcza do wniosku o
wszczecie postepowania o nadanie stopnia doktora o§wiadczenie wszystkich
wspotautorow okreslajace indywidulny wktad kazdego wspotautora w
powstanie pracy zbiorowej.

Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o§wiadczenia w przypadku
$mierci wspoétautora, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na
zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

g. zyciorys uwzgledniajacy przebieg pracy naukowej i zawodowej;

h. oswiadczenie, ze osiggniecie naukowe opisane w rozprawie doktorskiej nie bylo
podstawa do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

i. o$wiadczenie kandydata o wyborze jezyka obrony rozprawy doktorskie;j.

2. Wniosek wraz zalagcznikami adresowany do przewodniczacej/przewodniczacego Rady
Naukowej musi by¢ przygotowany w jezyku polskim (z wykluczeniem rozprawy doktorskiej).
W przypadku gdy promotor i kandydat sg osobami, ktorych jezykiem ojczystym nie jest jezyk
polski, przygotowane dokumenty muszg zosta¢ przettumaczone na jezyk polski przez thumacza
przysiegtego.

3. Jezeli wniosek nie zawiera wymaganych zalacznikow i/lub nie zostat przygotowany w jezyku
polskim przewodniczaca/przewodniczacy RN Instytutu wzywa kandydata do usunigcia brakow,
wyznaczajac stosowny termin, nie krotszy niz 7 dni. W razie nieuzupelnienia wniosku w
wyznaczonym terminie, RN Instytutu pozostawia wniosek bez rozpoznania.

4. W razie niespetnienia wymogoéw okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 lub art. 189 ust. 1 zd. 2
Ustawy, RN Instytutu wydaje postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania. Na
postanowienie o odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

§7

Rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwiazanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych badan naukowych w sferze gospodarczej
lub spoteczne;j.

Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych 1 powigzanych tematycznie artykutéw naukowych, praca projektowa,



konstrukcyjna, technologiczna lub wdrozeniowa, a takze samodzielna i wyodrgbniona czesé¢ pracy
zbiorowej. Wytyczne Rady Naukowej Instytutu w sprawie przygotowywania rozprawy doktorskiej
w formie spojnego tematycznie zbioru artykuldow okresla Uchwata nr 2 Rady Naukowej IRZBZ
PAN w Olsztynie z dnia 3 grudnia 2013 r. (Zatacznik nr 1).

Rozprawa doktorska moze by¢ przygotowana w jezyku polskim lub jezyku angielskim.

§8

Przewodniczaca/przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje wniosek kandydata do komisji Rady
Naukowej ds. postepowan 0 nadanie stopnia doktora w celu przygotowania opinii dla Rady
Naukowej oraz zaproponowania recenzentéw spetniajacych wymogi zawarte w Ustawie.
Na posiedzeniu Rady Naukowej, przewodniczacy komisji Rady Naukowej ds. postepowan 0
nadanie stopnia doktora Iub jego zastepca zapoznaje Rade Naukowg z wnioskiem i przedstawia
sylwetke kandydata.
Po dyskusji Rada Naukowa podejmuje w glosowaniu tajnym uchwaty dotyczace:

a. Wyznaczenia 3 recenzentow

b. powotania komisji doktorskiej, o ktorej mowa w art. 192 ust. 1 Ustawy.

Rada Naukowa Instytutu wyznacza cztonkéw komisji doktorskiej, podejmujac uchwate w glosowaniu

tajnym osobno nad kazdym kandydatem. Promotor jest wykluczony z glosowania.

4.

8.

W sktad komisji doktorskiej wchodza:

a. co najmniej 7 cztonkéw Rady Naukowej posiadajacych tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego;

b. co najmniej 1 zastepca Dyrektora Instytutu ds. naukowych;

Promotor/promotorzy oraz recenzenci rozprawy doktorskiej nie mogg wchodzi¢ w sktad komisji
doktorskiej powotanej w celu przeprowadzenia czynnosci w sprawie nadania stopnia doktora.
Komisja doktorska powotuje protokolanta odpowiedzialnego za sporzadzenie protokotu z czgsci
jawnej i niejawnej obrony rozprawy doktorskiej. Protokolant nie wchodzi w sktad komisji
doktorskiej.

Do zadan komisji doktorskiej nalezy:

a. zapoznanie si¢ z recenzjami rozprawy doktorskiej i przygotowanie projektu
postanowienia w sprawie przyjecia i dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony;
wyznaczenie terminu publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

c. przeprowadzenie publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

d. przygotowanie projektu decyzji w sprawie nadania lub odmowie nadania kandydatowi
stopnia doktora;
e. przygotowanie projektu uchwaty w sprawie wyréznienia autora rozprawy doktorskiej,
o ile zostang spelnione warunki okreslone w Regulaminie wyr6zniania autorow
rozpraw doktorskich przez Rade Naukowa Instytutu (Uchwata nr 16 z dnia 5 lipca 2016
r.);
f. przedstawienie Radzie Naukowej sprawozdania z przebiegu publicznej obrony
rozprawy doktorskiej.
Wszystkie projekty komisji doktorskiej podejmowane sa w glosowaniu tajnym bezwzgledna
wigkszos$cig glosow.

§9



Recenzentem w przewodzie doktorskim moze by¢ osoba posiadajaca tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego.

Recenzentem moze by¢ osoba bedaca pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukoweyj,
jezeli Rada Naukowa uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggni¢cia w zakresie zagadnien
naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba zatrudniona w Instytucie, cztonek Rady Naukowe;j Instytutu oraz
osoba zatrudniona w uczelni, instytucie PAN, instytucie badawczym lub instytucie
miedzynarodowym, ktérego pracownikiem jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodza uzasadnione watpliwosci co do
jej bezstronnosci.

Rada Naukowa wyznacza 3 recenzentéw, podejmujac uchwate w gtosowaniu tajnym osobno nad
kazdym kandydatem. Promotor jest wykluczony z gtosowania.

Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w ciggu 2 miesiecy od dnia doreczenia
rozprawy uwzgledniajac zapisy art. 187 Ustawy.

W przypadku, gdy rozprawe stanowi wyodrebniona czgs$¢ pracy zbiorowej, recenzenci powinni
poddac¢ ocenie wytacznie indywidualny wktad kandydata w powstanie danej pracy zbiorowe;j.

Z recenzentami zawiera si¢ umowe na sporzadzenie recenzji. W umowie nalezy precyzyjnie
okresli¢ przedmiot umowy, termin sporzadzenia recenzji oraz ewentualne kary umowne. Wzor
umowy okresla zarzadzenie Dyrektora Instytutu.

W przypadku wyznaczenia na recenzenta osoby, ktorej jezykiem ojczystym jest jezyk polski,
recenzja musi by¢ sporzadzona w jezyku polskim dla rozpraw przygotowanych w jezyku polskim
lub polskim i angielskim? dla rozpraw przygotowanych w jezyku angielskim. W przypadku
wyznaczenia na recenzenta osoby, ktorej jezykiem ojczystym nie jest jezyk polski, recenzja
powinna by¢ sporzadzona w jezyku angielskim, a koszty thumaczenia takiej recenzji na jezyk polski
przez thumacza przysieglego ponosi Instytut.

§ 10

Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne recenzje
od co najmniej 2 recenzentow oraz spetnita inne wymagania okreslone w Ustawie.

Postanowienie w przedmiocie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej podejmuje Rada
Naukowa.

W razie koniecznosci przewodniczgcy/przewodniczaca RN zarzadza glosowanie postanowienia za
pomoca srodkdw porozumiewania si¢ na odleglos¢, z zapewnieniem tajnosci gtosowan.

W przypadku otrzymania co najmniej dwdch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej RN
Instytutu wydaje postanowienie o0 odmowie dopuszczenia do obrony. Na postanowienie 0 odmowie
dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN w
terminie 7 dni od dnia otrzymania postanowienia RN Instytutu.

§ 11

Instytut, nie pozniej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej,
udostepnia w BIP na swojej stronie internetowej: rozprawe doktorska, bedaca pracg pisemng wraz

2 Recenzje w jezyku angielskim powinny by¢ przygotowane wylgcznie w przypadku rozprawy doktorskiej

przygotowanej w jezyku angielskim, gdy publiczna obrona przeprowadzona zostanie takze w jezyku angielskim.



@

z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng oraz recenzje
rozprawy. Obrona rozprawy doktorskiej nie moze si¢ odby¢ wczesniej niz 30 dni kalendarzowych
od dnia dopuszczenia do obrony.

W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica prawnie chroniong,
udostepnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1 powyzej, niezwlocznie po ich udostgpnieniu zamieszcza sig¢
w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

§ 12

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na posiedzeniu komisji doktorskiej z udziatem
promotora lub promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego oraz co najmniej dwoch
recenzentow.

W przypadku nieobecnosci recenzenta, przewodniczacy komisji doktorskiej odczytuje recenzjg.
Publiczna obrona rozprawy doktorskiej moze odby¢ si¢ w jezyku polskim lub angielskim.

Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona z wykorzystaniem urzadzen technicznych
umozliwiajacych jej przeprowadzenie na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwigku.

§ 13

Posiedzenie komisji doktorskiej poswigconej publicznej obronie rozprawy doktorskiej sktada sie z
czesci jawnej 1 niecjawne;j.
Cze$¢ jawna posiedzenia obejmuje:
a. przedstawienie przez promotora zyciorysu naukowego kandydata;
b. przedstawienie przez kandydata gtéwnych zatozen rozprawy doktorskiej i wynikow
rozprawy doktorskiej;
C. przedstawienie przez recenzentdow recenzji rozprawy doktorskie;j;
d. ustosunkowanie si¢ kandydata do recenzji rozprawy;
e. otwarta dyskusja.
Czg$¢ niejawna posiedzenia obejmuje:
a. dyskusje nad przebiegiem obrony rozprawy doktorskiej;
b. dyskusje nad nadaniem stopnia doktora
c. dyskusje nad wyrdznieniem autora rozprawy doktorskiej, o ile zostang spetnione
warunki okreslone w Regulaminie wyr6zniania autoréw rozpraw doktorskich przez
Rade¢ Naukowg Instytutu (zatagcznik nr 2 Uchwata nr 16 Rady Naukowej z dnia 5 lipca
2016 r.);
d. glosowanie tajne nad projektem decyzji w sprawie nadania lub odmowie nadania
kandydatowi stopnia doktora;
e. glosowanie tajne nad projektem uchwaly w sprawie wyrdznienia autora rozprawy
doktorskiej, 0 ile zostang spetnione warunki okreslone W Regulaminie wyrdzniania
autorow rozpraw doktorskich przez Rad¢ Naukowa Instytutu.

4. Z posiedzenia komisji doktorskiej sporzadzany jest protokot.

§ 14



N

Na posiedzeniu Rady Naukowej, przewodniczacy komisji doktorskiej przedstawia sprawozdanie z
posiedzenia komisji doktorskiej poswieconej publicznej obronie rozprawy doktorskiej i zapoznaje
z wynikami gtosowan o ktorych mowa w § 13, ust. 3 powyze;j.

Rada Naukowa w glosowaniu tajnym bezwzgledna wickszoscig gtosow podejmuje decyzje w
sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora.

Rada Naukowa w glosowaniu tajnym bezwzgledna wickszoscia gtos6w moze podjac uchwate o
wyrdznieniu autora rozprawy doktorskiej, o ile zostang spelnione warunki okreslone Regulaminie
wyrozniania autorow rozpraw doktorskich przez Radg Naukowa Instytutu.

Decyzja Rady Naukowej o nadaniu stopnia doktora staje si¢ prawomocna z chwilg jej podjgcia.
Osoba, ktorej nadano stopien naukowy doktora otrzymuje dyplom wedlug wzoru okreslonego
przepisami prawa.

§ 15

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN.

Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje odwotanie do RDN wraz ze swoja opinig i aktami
sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztoZenia odwotania.

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o
nadanie stopnia doktora.

§16

Do os6b, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i ubiegaja si¢ o
nadanie stopnia doktora na zasadach okre§lonych w Ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 182.
ust. 4 Ustawy.

§ 17

Promotorowi, promotorowi pomocniczemu i recenzentowi powotanym w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora przystuguje jednorazowe wynagrodzenie okre$lone w art. 184 ust. 21 3 Ustawy.

Przewodniczaca Rady Naukowsi,,

przez:
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